LL ESPECTADOR

Gustavo Gallon | 30 may 2013

" Actosdel servicio" y " cosas del
destino"

Por: Gustavo Gallén Giraldo *

Una patrulla del ejército encontré a quince guerrilleros bafiandose en un rio. Luego de ultimar al
centinela que los cuidaba, con lo cual los guerrilleros se dieron a la fuga, los militares dispararon
contra la casa junto a la cual aquellos habian dejado su ropa y sus armas.

Dentro de la casa, que era también el dispensario del pueblo, estaban el duefio, José Ramoén Rojas
Erazo, su esposa, Rogelia Marina Leyton, y la enfermera Hildegard Maria Feldman, misionera suiza.
La esposa resultd gravemente herida, y su esposo y la misionera murieron. Una paciente que
también se encontraba alli quedé milagrosamente ilesa. Un civil mas, el sefior Hernando Garcia
Zambrano, fue asesinado a quemarropa en otro sitio de la aldea, como consecuencia de las acciones
gue emprendieron los soldados contra el resto de la poblacién. "El centro de salud (dice la Corte
Suprema de Justicia) fue saqueado por los miembros de la fuerza publica que, al tiempo, obligaron a
los pobladores del caserio a permanecer acostados, primero en el piso de una cancha y
posteriormente en la iglesia, en donde debieron amanecer. Luego, algunos fueron obligados a
trasladar los cadaveres hasta las proximidades de la escuela, y posteriormente se les ordend
sepultarlos” [1].

Esto sucedi6 en el corregimiento de ElI Sande, municipio de Guachavés (Narifio), el 9 de septiembre
de 1990. El juzgado de instancia de la Tercera Brigada y el Tribunal Superior Militar consideraron a
las victimas como auxiliadoras de la guerrilla, ignorando multiples testimonios en sentido contrario.
Dieron por cierto que habia habido un combate, no obstante que el Unico contrincante armado era el
centinela, quien murié en el primer intercambio de disparos. Valoraron estos hechos como un acto
del servicio porque estaba amparado por una orden formal de operaciones emitida por el Comando
del Grupo Mecanizado Cabal para perseguir a guerrilleros que "dias antes habian atacado el puesto
de policia de la cabecera municipal" [2]. M&s aln, dicha orden advirti6 que deberia brindarse buen
trato a la poblacién civil en medio de la persecucion militar [3]. En consecuencia, la jurisdiccién penal
militar cerro el caso, con una envidiable y sospechosa celeridad, en 1991 [4].

La Sala Penal de la Corte Suprema lo reabri6 el pasado 22 de mayo, cumpliendo una recomendacion
de la Comision Interamericana de Derechos Humanos adoptada en 1995, que declar6 la violacién de



la Convenciéon Americana de Derechos Humanos por el asesinato y los atropellos cometidos, asi
como por la denegacion de justicia generada en virtud del procesamiento de estos graves delitos en
la jurisdiccion militar [5]. La Corte encontr6 que efectivamente hubo una grosera burla de los
derechos de las victimas y ordend a la justicia ordinaria reasumir la investigacion y el juzgamiento de
este caso.

Aunque tardia, es una decision valiosa y justa. Pero quizas sea la Ultima en ese sentido, porque
segun el proyecto de ley estatutaria sobre fuero militar que se tramita actualmente en el Congreso
“las infracciones al derecho internacional humanitario seran de competencia exclusiva de la Justicia
Penal Militar" (art. 45) [6]. Exceptla las ejecuciones extrajudiciales y otras conductas "que no tengan
relacion proxima y directa con el servicio”. La ley estatutaria podra ser invocada para decir que no
hubo aqui ejecuciones extrajudiciales sino tan solo un acto de combate donde, a lo sumo, se
infringieron los principios de distincién, proporcionalidad y precauciéon prescritos por el derecho
humanitario. Una falta menor, o un "caso fortuito", como dijo el Tribunal Militar en 1991 [7]. "Cosas
del destino", como alegé ante la Corte una fiscal [8].

En efecto, si "en las condiciones del momento en que se realizé la conducta, el miembro de la Fuerza
Publica tenia la conviccién de que el sujeto pasivo era un blanco legitimo", se puede considerar que
"la conducta ha ocurrido en el contexto de hostilidades" (art. 14c) [9]. La orden de operaciones
formalmente impartida haria presumir que lo que sucedié corresponde a actos del servicio. El
proyecto de ley advierte que "la ocurrencia de un delito o de una infraccion de los deberes
funcionales del miembro de la Fuerza Publica no rompe, por si sola, la relacion con el servicio" (art.
46).

La autoridad para definir si el caso corresponde a la jurisdiccion militar la tendra inicialmente una
"Comision Técnica de Coordinacion” integrada por cinco miembros: tres de la fuerza publica
designados por el Fiscal General y dos por el Fiscal Penal Militar (art. 69). La Ultima palabra la tendra
un "Tribunal de Garantias Penales" integrado por cuatro militares y cuatro civiles. ¢ Confiaria usted en
gue estos organos civico-militares no consideren tales crimenes como actos del servicio, es decir,
como "cosas del destino"? ser condenado a 80 afios por genocidio y crimenes de lesa humanidad.

* Director Comisién Colombiana de Juristas.
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